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Argumentavimo mokymas (1)

Dauguma mokykliniy rasiniy analizuoja ar interpretuoja literatiiros kiirinj,
nagrinéja visuomenés problemas, t.y. priklauso samprotavimo tipui. Todél atrodo
savaime suprantama, kad mokiniai turi mokéti svarstyti problemg, formuluoti
pagrinding mintj, ja skaidyti j teiginius ir juos pagrjsti.

Taciau 2003 m. vykes nacionalinis VIII klasés moksleiviy pasiekimy tyrimas
atskleidé, kad argumentuoti moksleiviams yra sunku. Tyrimo metu VIII klasés
moksleiviams buvo pateiktos dvi teksto kirimo uzduotys: ‘“‘samprotaujamojo
poleminio pobudzio teksto kurimas” (1 raSymas) ir “informuojamojo aprasomojo
pobiuidzio teksto kiirimas™ (2 raSymas). Ataskaitoje pateikti teiginiy argumentavimo
duomenys labai iSkalbingi: pasirinkti tinkamus teiginius temai atskleisti, juos pagristi,
pateikiant kity tinkamy teiginiy, specifiniy pavyzdziy, detaliy sugebéjo atitinkamai
3,1% (1 raSymas) ir 2,9% (2 rasymas) VIII klasés moksleiviy. Daroma i$vada, kad
“mokant kurti nuosekly teksta daugiau démesio reikéty skirti medziagos pateikimo
principy (kursyvas — Z. N.) taikymui” (Pasiekimy tyrimas, 2003, p. 67,76).

Taigi i8aiSkéjo gyvas poreikis kuo grei¢iau kurti argumentavimo mokymo
metodika. Juo labiau, kad $iuo metu reikia itin kritiSkai vertinti jvairias publikacijas,
politiky kalbas, agitacijas,- svarbu gebéti tiek kurti argumentavimo teksta, tiek ir jj
analizuoti.

Samprotavimas kaip kalbos tipas

Kiekvienas prasminis kalbos (teksto) tipas skiriasi pagal savo komunikacing
funkcija, kompozicing struktiirg, teksto logikg ir semantika, leksinius bei gramatinius
bruozus. Todél mokant ir dera atsizvelgti ] Sias dimensijas. Ir ypa¢ mokant
samprotavimo, nes jo esmé — logikos ir retorikos désniy paisymas. Dar M. Gustaitis
(1923), analizaves aprasymgq, pasakojimg, protavimg it iskalbg,- mokyklinio rasinio ir
retorikos pagrindus, apie protavima rasé: “Protauti arba nagrinéti reiSkia tiesos
ieSkoti logikos désniais (Kursyvas — Z.N.), ne laiko (pasakojimas) arba daikto
ypatybiy (apras§ymas) santykiavimais” (Gustaitis, 1923. P. 147).

Tradiciskai skiriami trys teksto tipai: pasakojimas, aprasymas ir
(sam)protavimas (Kozeniauskiené, 1999, p. 155; Nauckinaitée, 2002, p. 7;
Enciklopedija, 1999, p. 645). Taciau teksty klasifikacija dar néra uzbaigta. Z.
Alauniené Salia tradiciniy tipy — pasakojimo, aprasymo ir samprotavimo — dar prideda
informacijq, charakteristikq ir jausmy sklaidg (Alauniené, 1997. P. 5-6) ); V. Labutis
— pokalbj (Labutis, 1997, p. 34). V. Sirtautas, aptardamas galimus teksty klasifikacijos
kriterijus, pabrézia, kad su teksto tyrimu yra susije “<...> daug moksly (poetika,
stilistika, literatirologija, tekstologija, semiotika, logika, psichologija, filosofija...), 0

! Apibadinimai samprotaujamojo poleminio pobiidzio tekstas, informuojamojo aprasomojo pobiidzio
tekstas liudija, kad néra ne tik nusistovéjusios terminijos, bet nepakankamai aiskios ir pa¢ios sgvokos:
juk polemika suponuoja samprotavimg, 0 aprasymui — jeigu jis ne dalykinis — informavimas yra
budingas tik pacia bendriausia prasme kaip ir bet kuriam kitam tekstui: juk néra teksto be informacijos
(informavimas — isskirtinis dalykiniy rasty bruozas).



ne tik lingvistika <...>. Todél teksty klasifikacija dar yra ateities dalykas” (Sirtautas,

1997. P. 47).

Vakary Salyse teksto tipy sistema jvairuoja: skiriama tradiciné trinaré arba
keturnaré: pasakojimas (narration), aprasymas (description), aiskinimas (exposition),
argumentavimas (argumentation) (Lee, 2001)?, o mokymo tikslu — penkianaré, dar

pridedant instruktavimgq (instruction) ( Vocabulary, 1998/99).

Kai kurie rusy kalbos didaktikos specialistai daugiau orientuojasi j tradiciniy
kalbos (teksty) tipy, stiliy ir Zanry tarpusavio santykius. Siuo pozidriu jdomi N.
Plionkino sitiloma sistema, kuri padeda suvokti ir samprotavimo zanring apimtj, ir jo
vietg retoringje kalbos sistemoje (Zr. lentele).

Kalbos tipai
Kalbos Pasakojimas Aprasymas Samprotavimas
stiliai
ZANRAI
Buitinis 0 Draugiskas 0 Lydrastis 0 Gincas
Snekamasis laiskas ¢ Daikto, vietovés ¢ Aiskinimas(is)
¢ Dienorastis apraSymas
¢ Uzrasai ¢ Portretas
¢ Anekdotas
Dalykinis O Dalykinis ¢ Gaminio aprasas 0 PasiaisSkinimas
laiskas ¢ Vietovés aprasas ¢ Paneigimas
0 Instrukcija 0 Portretas 0 Motyvacija/
0 Ataskaita 0 Charakteristika pagrindimas
0 PraneSimas 0 Nekrologas 0  Ekspertize
¢ Gyvenimo ¢ Muitinés
apraSymas deklaracija
(CV) ¢ Isakymas
¢ Protokolas 0 Taisyklés
¢ Memorandumas | ¢ Kodeksas
¢ Programa
Mokslinis | 0 Moksliné 0 Daikto aprasymas | ¢ Mokslinis straipsnis
ataskaita ¢ Portretas ¢ Monografija
0 Eksperimento, |0 Geografinis ¢ Disertacija
patirties apraSymas ¢ Paskaita
apraSymas O Straipsnis Zzodyne, | ¢ Disputas, diskusija
¢ Technologija zinyne, 0 Recenzija,
¢ Kronika enciklopedijoje atsiliepimas
¢ Anotacija ¢  Metodika
0 Techninis aprasSas
Publicistinis | ¢ Zinuté ¢ Aplinkos, interjero | ¢ Probleminis
0 Apybraiza apraSymas straipsnis
¢ Reportazas ¢ ISvaizdos 0 Feljetonas
apraSymas O Pamfletas

2 R. Marcinkevic¢iené (2004, p.198) terming argument veréia jtikinéjimas.




¢ Apybraiza ¢ Kalba mitinge,
0 Politiné deklaracija susirinkime
¢ AtsiSaukimas ¢ Literattrinis kritinis
0 Kreipimasis straipsnis
¢ Nekrologas
Meninis ¢ Pasakojimas 0 Peizazas 0 Pasakécia
¢ Apsakymas ¢ Portretas ¢ Poema
¢ Pasakécia ¢ Priesaika, jzodis O Esé
¢ Poema O Mijslé ¢ Filosofinis romanas
¢ Padavimas ¢ 0Odé
¢ Metrastis ¢ Himnas
¢ Autobiografija | ¢ Madrigalas
¢ Memuarai
¢ Pasaka

(Pagal: TTnenxun, 1996.)

Kaip matome, Snekamojoje kalboje vyrauja pasakojimas; dalykinéje —
instrukcijos arba konstatuojamojo pobudzio pasakojimas ir aprasymas (akivaizdu,
kad deréty skirti instruktavimg kaip atskirg teksto tipa); mokslinés kalbos dominanté
yra samprotavimas ir aprasymas; publicistinés — pasakojimas ir samprotavimas;
meninés — pasakojimas ir aprasymas.

Samprotavimo amplitude ir jos santykj su skirtingy stiliy tekstais galétume
pavaizduoti tokia schema:
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Publicistika

Dalykiné
kalba

Buitiné
kalba

Samprotavimo branduolys yra mokslin¢ kalba, pasizyminti dedukciniu tezes
jrodymo grieztumu ir nuosekliu priezastingumo aiskinimu. Salia jos glaudziasi
dalykin¢ kalba su keletu zanry, kuriems taip pat biidingas grieztas pagrindimas.

Publicistiniuose ir groziniuose tekstuose samprotavimas jgyja jau kitokiy
komunikaciniy bei kompoziciniy bruozy. Publicistika operuoja empiriniu jrodymu,
t.y. indukcine logika, pavyzdzio, analogijos galia; apeliavimu ne tik | intelekta, bet ir |




emocinius bei estetinius iSgyvenimus. Meniné kalba pasizymi laisvu svarstymu,
emociniy bei estetiniy i8gyvenimy pilnatve, kurdama intymaus autoriaus bendravimo
su skaitytoju jspudi.

Buitiné Snekamoji kalba yra tikras stichiSko samprotavimo bastionas: bet kuri
paini situacija, prieStaravimas, nesutikimas priver¢ia mus ginti savo poziirj, jtikinti
savo tiesa ar paprasciausiai pasiaisSkinti dél kurio nors zodzio ar poelgio.

Argumentavimo vieta samprotavimo struktiiroje

Samprotavimas, kaip kalbos tipas, turi dvi atmainas: aiSkinimg ir argumentavimg
(zr. Nauckiinaité, ). Kuo jos skiriasi?

Aiskinimo komunikacinis tikslas — nustatyti tarp reiSkiniy prieZasties — pasekmés
santykius, t.y. atsakyti j klausimg kodél? Aiskinimo tekstai paprastai rasomi
stengiantis analizuoti ir paaiSkinti jvykius, faktus ar procesus. Teksty struktiira yra
salygota 1§ esmés loginiy sasajy, nors laiko ir erdvés aspektai, priklausomai nuo
analizuojamo dalyko, taip pat gali buti gana svarbiis. Aiskinimo kalba paprastai yra
neutrali, objektyvi ir analitiSka. Néra potekstés, emociskai konotuoty posakiy ir
subjektyviy komentary (Vocabulary, 1998/99). Tai moksliné kalba.

Aiskinimo, kaip teksto tipo, supratimas turi didele reikSme¢ formuojantis tiek
loginés kalbos, tiek paties aiSkinimo proceso moke¢jimams, kurie yra butini ir
mokymui(si), ir profesinei veiklai bei intelektualiam bendravimui. Taciau §j sykij
miisy démesys skirtas argumentavimo kalbai.

Argumentavimo kalba yra skirta jrodyti teiginj (tez¢) logine argumenty galia ir /
arba jtikinti adresatg iSraiSkos emocingumu. Argumentavimas paprastai atspindi
asmenin] autoriaus poziiir] | kalbama dalyka. Tode¢l jis daug maziau neutralus negu
kity negroziniy teksty stilius,- kartais gali buti netgi ironijos ir sarkazmo, jau
nekalbant apie emociskai konotuotus Zodzius ir frazes, kurios labai aiskiai iSreiSkia
autoriaus nuostatas. Argumentuojant galima apeliuoti j adresato

1) intelekta,
2) emocijas,
3) estetinius iSgyvenimus.

Racionalus apeliavimas, t.y. kreipimasis ] intelektg, yra grindziamas santiiria
argumentacija. Tai ypa¢ budinga mokslinei kalbai. Publicistika taip pat apeliuoja j
sveikg prota, kai siekia pakeisti zmoniy jsitikinimus ir motyvus, nes tai tiesiogiai
veikia Zmogaus mastyma, kur jsitikinimai ir yra formuojami.

Apeliuojant ] emocijas yra siekiama suZadinti skaitytojo arba klausytojo jausmus.
Emocinis apeliavimas yra labai jtikinamas, nes jis iSnaudoja Zmoniy riipes¢ius, nerimg
ir troSkimus. Tarkim, jei sieckiama jkurti fondg gatvés chuliganams sutramdyti, galima
priminti auditorijai, kaip nesaugu naktj gatvéje vienam, t.y. priminti Zmonéms baime,
kurig jie yra iSgyvene patys arba jaudingsi dél kito zmogaus. O tai ir yra emociné
apeliacija.

Apeliavimas ] estetinius iSgyvenimus yra pagristas kalbéjimo groziu, stilistiniu
originalumu, turtinga ir sklandzia kalba, elegantiSku humoru ir samoju. Estetiné
apeliacija kei¢ia zmogaus nuostatg d¢l to, kas sakoma, t.y. kei¢ia jo nuomong apie
turinj (“tai grazu, vadinasi, negali biiti bloga”). O per tai kinta Zmogaus paziiira ir |
kalbos autoriy. Adresatas yra labiau pasirenges priimti argumentus po to, kai jis yra
patyres, kad autorius turi neginCyting Dievo dovana kalbéti. Argumentavimo
tekstuose beletristikai btudingy stilistiniy priemoniy yra daug daugiau negu kituose
negroziniuose tekstuose.



Taigi argumentacija galétume apibrézti kaip samprotavimu pagrista
komunikacijos forma, siekiant paveikti kity zmoniy jsitikinimus, vertybines nuostatas
ir/arba elgesj sakytiniu arba raSytiniu tekstu.

Argumentavimo tekstas pasizymi tikslingumu, kryptingumu, t.y. turi intencija
jtikinti skaitytoja atitinkamo pozitirio tikrumu arba pasiekti, kad skaitytojas suprasty
autoriaus argumentus. Tai reiSkia, kad argumentavimo tekstas yra retorinis savo
giliausia prasme, nes analizuoja, sprendzia arba svarsto tam tikra problema. Jeigu néra
problemos, néra retorinio uzdavinio, o tai reiskia, kad néra ir argumentavimo.

Dauguma argumentavimo teksty svarsto visus tam tikro klausimo/problemos pro
ir contra, bet gryni argumentavimo tekstai gali apsiriboti vien tiktai teigimu arba
neigimu, t.y. svarstyti tik vieng klausimo pus¢. Argumentavimas tokiuose tekstuose
yra linijinio pobtudzio, o kompleksinis argumentavimas turéty bati dialektinis, t.y.
plétotis atskleisdamas priestaravimus (Vocabulary, 1998/99).

Nuo tokio argumentavimo ir pradésime: nuo kompleksinio argumentavimo
publicistiniame tekste, apeliuojanciame j sveikg prota ir emocijas.
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